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AO EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO
DO MUNICIPIO DE ESPIRITO SANTO DO PINHAL, ESTADO DE SAO PAULO.

A/C
COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES

CONCORRENCIA PUBLICA N° 01/2023
PROCESSO LICITATORIO N° 1.404/2023

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/ME sob
n2 24.940.805/0001-83, com sede na Rua Humaitd, n2. 371, sala 03, Indaiatuba/SP, CEP: 13.330-

665, vem, a esta respeitavel Comissdo, interpor.

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Face ao Recurso Administrativo apresentado pela Licitante ONE PARK ESTACIONAMENTO
ROTATIVO LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n2 22.540.716/0001-14,
com sede na Avenida Pedro Botesi, n2 2171, Sala 109, Jardim Scomparim, municipio de Mogi
Mirim, Estado de S3o Paulo, CEP: 13.806-635, neste ato representada por proprietaria, Thaind da
Cunha Andrade, portadora da cédula de identidade n2 49.306.676-7, inscrita no CPF/MF sob o n2
454.698.708-04, que pleiteia inadvertidamente a inabilitacdo da Recorrida, o que ndo merece ser

acolhido, conforme passa a esclarecer.
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BREVE SINTESE DO RECURSO

1. Preliminarmente, insta destacar que das 53 (cinquenta e trés) paginas possuintes no

Recurso com conteudo extremamente repetitivo, a fim de tornar exaustiva a andlise por

esta Douta Comissdo, 26 (vinte e seis) paginas, foram direcionadas a falacias sobre esta

Recorrida.

2.  ARecorrente, alega em seu Recurso que devera ocorrer a inabilitacdo desta Recorrida, pois,
a mesma estaria impedida de contratar com o Poder Publico, desde 19/09/2019 até a data
de 18/09/2024 em face da Agdo Civil Publica n° 0000064-76.2012.8.26.0523, promovida
pelo Municipio de Salesépolis, contra OUTRA empresa, a qual possui OUTRO CNPJ, a qual
o impedimento destina-se a OUTRA empresa, conforme bem serd demonstrado no

decorrer destas contrarrazoes.

3. Infelizmente, as alegac¢des trazidas pela Recorrente ndao passam de falacias flacidas para

dormitar bovinos.

4, Assim a Recorrente de forma MENTIROSA, a fim de ENGANAR esta Comissdo, de que a
empresa Rizzo parking And Mobility S/A (Recorrida), esta impedida de contratar com o
Poder Publico, porém, mesmo alegando tais faldcias, junta comprovacdes quanto ao

impedimento de OUTRA empresa, de OUTRO CNPJ.

5. Todas as alegacOes inveridicas trazidas pela Recorrente, serdo bem esclarecidas no

decorrer desta presente Contrarrazdes.

DO GRUPO ECONOMICO

6. Como poderd ser comprovado em todo o decorrer desta ContrarrazGes, todos os

argumentos, além de ser infundados, ndao possuindo légica alguma, ndo passam de uma
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viagem, uma histéria criada pela Recorrente, tentando juntar provas que sequer

representam o que alega, sendo vejamos:

7. A Recorrente passa a informar que a empresa Rizzo Parking And Mobility S/A, é uma
empresa do Grupo Rizzo (Rizzo S/A) —CNPJ n° 03.836.130/0001-57, sendo que, para afirmar

sua alegacao, junta foto do site do Grupo Rizzo.

“Sobre o tema, importa observar que a formagdo do Grupo RIZZO é fato
publico e notdrio, inclusive, sendo de fdcil e rdpida constata¢do por meio
de acesso ao proprio sitio da empresa, informado nos meios digitais.

Vejamos:”

GRUPO

RIZZO

Compromisso com 0 Seu SUCesso

RIZZO '

PROPAGANDA s RIZZO Celina Bank

Fonte: hitps://grupo-rizzo.com/

8. No site, este juntado pela propria Recorrente, é possivel verificar as empresas:

e Rizzo Propaganda;

e Rizzo participagdes;
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10.

11.

12.

13.

e Celina Bank;

e Urba Engenharia.

Pois bem, se o pedido da Recorrente é sobre a inabilitagao da empresa Rizzo Parking And
Mobility, se a Recorrente quer alegar que a empresa Rizzo Parking And Mobility pertence
ao grupo Rizzo, por que ndo demonstrou onde consta a referida empresa no site? Site este
que a Recorrente faz questao de mencionar, de demonstrar através de prints, em colocar

o préprio link do site.

SERIA O MESMO QUE ALEGAR QUE A EMPRESA MCDONALD'S FAZ PARTE DO GRUPO
BURGUER KING, MAS JUNTAR APENAS A COMPROVACAO DE QUE AS EMPRESAS TIM
HORTONS E POPEYES LOUISIANA KITCHEN FAZEM PARTE DESTE GRUPO, OU SEJA, QUAL
O FUNDAMENTO LOGICO?

Senhores, chega a ser ridiculo o Desespero da Recorrente, em tentar inabilitar a Recorrida,

alegando algo e demonstrando outro.

Qual a dificuldade da Recorrente, em demonstrar com clareza o que alega? Seria falta de

fundamentos? Falta e capacidade em comprovar o que alega?

Em que pese jd amplamente esclarecido, apenas por amor ao debate, mesmo que houvesse
confusdo empresarial, a san¢do nao seria cabivel a Rizzo Parking, em razao de
jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justica no sentido que deve haver

limitacdo ao ente publico, onde foi apurada a conduta improba, sendo vejamos:

PROCESSO CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. EMBARGOS DE
DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LIMTACAO TERRITORIAL DA SANCAO DE PROIBICAO DE
CONTRATAR COM A ADMINISTRACAO PUBLICA. CONSTATACAO DE
OMISSAO. ART. 1.022 DO CPC. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS
COM EFEITOS INFRINGENTES. 1.0missis... 2. No caso, esta evidenciada a
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RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A

existéncia de omissdo no acérdao embargado, no ponto em que nao fixou
a extensdo territorial da san¢ao de proibicdo de contratar com a
administracdo publica, fixada com base na Lei n.2 8.429/92 (Lei de
Improbidade Administrativa). 3. Merece acolhida a alegacdao da
embargante de que é empresa especializada em transporte urbano h3
guase 60 (sessenta) anos, empregando mais de 3,7 mil pessoas, e que a
proibicdo de contratar com o Poder Publico sem qualquer delimitacdo
territorial, em todo o territério nacional, levaria a impossibilidade de
continuidade das atividades da empresa. Tal afirmacdo é ainda mais
verdadeira no momento atual de crise econémica da pandemia da
COVID-19, que atinge com mais forca o setor de transportes e turismo,
em que atua empresa embargante. 4. Sano a omissdo apontada
determinando que a proibicdo de "contratar com o Poder Publico ou
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja
socio majoritario, pelo prazo de cinco anos", fique restrita a edilidade
promotora da contratagao, local do dano, qual seja, o Municipio de
Avaré-SP. Precedentes do STJ. 5. Embargos de declaracdo providos, com
efeitos infringentes. EDcl no Agint no AREsp 1470633 / SP EMBARGOS DE
DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
2019/0077499-0.

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. JUSTICA ESTADUAL. COMPETENCIA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.
ART. 10 DA LEI N. 8.429/1992. DOLO OU CULPA. DESCONSTITUICAO DE
PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SANCAO IMPOSTA.
MODULACAO. 7. No caso, a imposi¢do a construtora da pena de proibicdo
de contratar com a Administracdo Publica em todas as suas esferas pelo
prazo de 5 (cinco) anos afigura-se extremamente gravosa, de modo a

autorizar a modulacdo da sancdo, restringindo-a a esfera municipal do
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local do dano. Precedentes. Agint noREsp 1589661 / SP AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL 2015/0125604-4.

14. De igual modo é o ensinamento do ilustre ministro Herman Benjamim:

Com efeito, a modulagdo da pena de proibi¢ao de contratar pode ser feita
por elementos do caso concreto, como ocorréncia de: gravidade da
conduta, possibilidade de sua repeticdo nas demais esferas da
Administracdo, interesse publico de carater nacional. Sobre ser viavel
modular a citada penalidade: EDcl no REsp 1.021.851/SP, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 6.8.2009. 14. Neste feito e tendo em
vista os critérios acima, os elementos assentados pelo Tribunal de origem
indicam exacerbacao da penalidade imposta, de forma que é de rigor a
modulacdo da pena de proibicdo de contratar com a Administracao
Publica para restringi-la a esfera municipal. REsp 1188289 / SP RECURSO
ESPECIAL 2010/0058499-2.

15. Com relagdo ao que diz a Lei n® 13.467/2017:

“§ 22 Sempre que uma ou mais empresas, tendo, embora, cada uma delas,
personalidade juridica proépria, estiverem sob a direcdo, controle ou
administracdo de outra, ou ainda quando, mesmo guardando cada uma sua
autonomia, integrem grupo econémico, serao responsaveis solidariamente

pelas obrigacdes decorrentes da relacdo de emprego.

§ 32. Nao caracteriza grupo econdmico a mera identidade de sdcios,
sendo necessarias, para a configuracao do grupo, a demonstra¢ao do
interesse integrado, a efetiva comunhdo de interesses e a atuacao

conjunta das empresas dele integrantes.” (Grifo nosso).
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16. Nesse sentido, é firme a diretriz jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho, como

exemplifica o aresto abaixo:

“[...] RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELA EXECUTADA. GRUPO
ECONOMICO. NAO CONFIGURACAO. Consoante preconizado pelo art. 22,
§ 29, da CLT, a caracterizacdo do grupo econdmico depende de que uma
empresa esteja sob diregdo, controle ou administracdao de outra. Nesse
contexto, a mera existéncia de sécios comuns ndao tem o conddo de
resultar na responsabilizagao solidaria da recorrente, porquanto se faz
necessaria a configuracdo de hierarquia entre as empresas para a
caracterizagdo do grupo econdmico, hipétese nao verificada nos
presentes autos. Ocorre que das premissas faticas lancadas pelo Tribunal
a quo, se verifica que ndo havia direcdo, administracdo ou controle de
sécio comum ou de uma empresa sobre a outra, ndo havendo provas da
configuracdo de grupo econOmico entre a agravante e a empresa S.A.
Viacdo Aérea Riograndense, mormente diante da inexisténcia de atos
gerenciais de uma empresa sobre outra. Recurso de revista conhecido e
provido.” (TST, Oitava Turma, ARR 164400-10.2008.5.02.0086, Rel.
Ministra Dora Maria da Costa, DEJT de 27/10/2017). (Grifo nosso).

17. A Lei das Sociedades por Acdes (Lei n? 6.404/1976) permite inferir a caracterizacdo de um

grupo econdmico, na seara do Direito Comercial, a partir da exegese conjugada de alguns

dos seus dispositivos (especialmente os arts. 265 a 269, que aludem ao chamado “grupo

de sociedades”). Também cabe pontuar, que a Instru¢do Normativa n? 971/2009 da

Receita Federal do Brasil, ao dispor sobre normas gerais de tributacdo previdenciaria e de

arrecadacdo das contribuicdes sociais destinadas a Previdéncia Social, adota, em termos

gerais, o mesmo conceito de grupo econdmico acolhido pela legislacdo trabalhista,

conforme se depreende do teor de seu art. 494
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“Caracteriza-se grupo econémico quando 2 (duas) ou mais empresas
estiverem sob a dire¢ao, o controle ou a administragao de uma delas,
compondo grupo industrial, comercial ou de qualquer outra atividade

econdmica”.

18. Voltando-se para o enfrentamento pontual da guestdo em tela, necessario referir que para

que ocorra impedimento na licitacdo ou, ho mesmo certame licitatorio, de empresas

integrantes de um grupo econdmico é que haja configuracdo e existéncia de uma condicdo

adicional, qual seja, provas ou mesmo indicios fortes de atuacdo como grupo econdmico

visando auferir vantagens no certame por este motivo.

19. Neste soar, também destacamos:

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A

“APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO.MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. PREGAO PRESENCIAL. SOCIEDADE EMPRESARIA SUSPENSA DE
CONTRATAR COM A ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO PELO
ESTADO DE SANTA CATARINA.POSSIBILIDADE DA EXTENSAO DOS EFEITOS
A OUTRO ENTE FEDERADO. PENALIDADE IMPOSTA A EMPRESA DO
MESMO GRUPO ECONOMICO.PESSOAS JURIDICAS DISTINTAS, EMBORA
PERTENCENTES AO MESMO GRUPO ECONOMICO.INEXISTENCIA DE
CONDUTA IMPROPRIA.PARTICIPACAO NO PROCEDIMENTO
LICITATORIO.POSSIBILIDADE. SEGURANCA CONCEDIDA. Figura-se
inaplicavel a desconsideragdao da personalidade juridica, quando nao
foram apurados indicios de fraude, nem constatado o intuito de criacao
de nova pessoa juridica para burlar o procedimento administrativo. A
penalidade imposta n3o subiste. RECURSO 1 NAO PROVIDO.RECURSO 2
NAO PROVIDO. SENTENCA MANTIDA EM REEXAME NECESSARIO.” (Grifo

nosso).
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20. Ao citar o art. 92 da Lei de Licitagdes o relator pontuou que “a lei ndo abrange o
impedimento de participag¢do de pessoa fisica ou juridica da qual seja integrante sécio
que possua relagdo com membro de outra empresa concorrente. Ndo se pode admitir em
nosso direito a presungdo segundo a qual a relagéo entre os socios, por si so, ja implicaria
em violagdo a isonomia e a moralidade, acarretando em favorecimento a determinada

pessoa fisica ou juridica”.

21. O relator considerou que “ao inviabilizar a participagdo de uma empresa tdo somente
pelo fato de um de seus socios ser integrante de outra empresa participante do certame,
estara o Estado negando, de forma injusta e desarrazoada, o direito daquela mesma
empresa ter acesso ao mercado publico e, dessa forma, prestar um servico e,

consequentemente, perceber um acréscimo patrimonial legitimo” .

22. Em complemento, citou manifestacdo do TCU que “tem decidido reiteradamente sobre a
possibilidade de participacdo de empresas com sécios comuns ou com grau de parentesco
participarem de uma mesma licitacdo”. Diante disso, esclareceu que, “se até empresas
com sécios em comum podem participar de processos de licitagdo, ndo se configura
relevante, no presente caso, o argumento de que as empresas apresentam o mesmo

dirigente”.

23. Concluiu, portanto, “inaplicavel a desconsideracdo da personalidade juridica no presente
caso. Nao foram apurados indicios de fraude, nem constatado o intuito de cria¢ao de nova
pessoa juridica para burlar o procedimento administrativo”. Com fundamento nesses
argumentos, foi negado provimento aos recursos, mantendo a sentenca em reexame
necessario para permitir que a empresa impetrante participe do certame.

(Grifamos.) (TJ/PR, ACRN n2 1567056-9).

24. Cabe mencionar ainda que em recente decisdo, o Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu

gue o novo texto da Lei de Improbidade Administrativa, ndo pode ser aplicado a casos ndo
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intencionais (culposos) nos quais houve condenag¢des definitivas e processos em fase de

execugdo das penas.

25. Dentre as teses de repercussao geral fixadas no julgamento, citamos:

1) E necessdria a comprovacdo de responsabilidade subjetiva para a
tipificacdo dos atos de improbidade administrativa, exigindo-se nos

artigos 99, 10 e 11 da LIA a presenca do elemento subjetivo dolo;

2) A norma benéfica da Lei 14.230/2021 revogacdo da modalidade
culposa do ato de improbidade administrativa, é irretroativa, em virtude
do artigo 59, inciso XXXVI, da Constituicao Federal, ndo tendo incidéncia
em relacdo a eficacia da coisa julgada; nem tampouco durante o processo

de execugdo das penas e seus incidentes;

3) A nova Lei 14.230/2021 aplica-se aos atos de improbidade
administrativa culposos praticados na vigéncia do texto anterior, porém
sem condenac¢dao transitada em julgado, em virtude da revogacao
expressa do tipo culposo, devendo o juizo competente analisar eventual

dolo por parte do agente.

4) O novo regime prescricional previsto na Lei 14.230/2021 é irretroativo,

aplicando-se os novos marcos temporais a partir da publicacdao da lei.

26. Assim, considerando que nao houve qualquer punicao relacionada a empresa Rizzo Parking

(Recorrida), no que concerne a atos de improbidade administrativa, ndo ha que se falar em

inabilitacdo por alegacdes infundadas e inveridicas.

27. Por essa razdo, tendo sido realizados os esclarecimentos necessarios bem como

comprovado efetivamente que a Recorrida é empresa idonea e participante ativa em
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certames licitatdrios, a sua continuidade no certame é medida acertada, o que desde ja

fica requerido.

DA FALSA ALEGACAO DE IMPEDIMENTO PARA CONTRATAR COM O PODER
PUBLICO

28. Como ja se pode verificar acima, a Recorrente possui grande dificuldade em elaborar um
Recurso devidamente instruido com o que necessario, seja por falta de comprovar o que

alega, ou talvez capacidade na elabora¢dao do mesmo.

29. Neste topico, sera demonstrado quanto as MENTIRAS contadas pela Recorrente, nas quais

possuem o intuito de ludibriar esta Douta Comissdo, induzindo-os ao erro.

30. A Recorrente alega que o entendimento do E. tribunal de Justi¢ca do Estado de S3ao Paulo e
dos Juizes de primeiro grau, é que a empresa Rizzo Parking and Mobility S/A (Recorrida)

estd impedida de contratar com o Poder Publico.

“Nessa toada, é entendimento unissono do E. Tribunal de Justica do

Estado de Sdo Paulo e dos Juizos de primeiro grau que a empresa RIZZO

PARKING AND MOBILITY S/A estd impedida de contratar com o Poder

Publico desde 19/09/2019 até 18/09/2024 (...).”

(Grifo nosso).

31. Se a Recorrente AFIRMA que a empresa Rizzo Parking And Mobility S/A estd impedida de
contratar com o Poder Publico, por que junta a Decisdao Judicial informando que OUTRA

empresa esta impedida em contratar com o Poder Publico?
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m. I. I DO IMPEDIMENTO DE LICITAR |

SANCOES APLICADAS POR SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO: Em
02/12/2015, fora prolatada a Sentenca nos autos da referida Ac¢ao Civil Publica n°®

0000064-76.2012.8.26.0523, condenando a RIZZO COMERCIO E SERVICO DE
MOBILIARIO URBANO LTA (RIZZO S/A), nos seguintes termos (Doc. Anexo):

), . », 4 9 . o de g v ,
Por todo o exposto, julgo parcialmente procedente o aglo, ¢ [ESOING

aplico a penalidade de ressarcimento integral do dano no mesmo valor. Condeno os
requeridos Rizzo Comércio ¢ Servigo Mobihidrio Urbano Ltda. ¢ Roberto Kimura ao
pogamento de honorinos advocaticios no valor de 15% do dano causado em favor da
Estincia Turistica de Salesdpolis, Considerando-se a improcedéncia da demanda em
relagio ao requenido Rafael Benedito da Silva, revogo a indisponibilidade de seus bens

anteriormente decretada, Expega-se o necessino, Sentenga submetida a0 reexame

necessino por anlhicacdio analégica do disposto no art. 19da Le1 4.717/65, PRIC,

32. Mais uma vez a Recorrida indaga, qual a dificuldade da Recorrente, em demonstrar o que

alega?

33. Senhores (a), fica muito claro o intuito da Recorrente, o qual é enganar esta Comissao,
trazendo fatos, afirmando como se fossem verdadeiros, mas ao tentar comprovar, cai

totalmente em contradicdo, demonstrando que ndo passam de mentiras suas alegacées.

34. Diferente do que a Recorrente praticou em seu Recurso, a Recorrida apresentard a esta

Douta Comissao, com clareza e verdade sobre os fatos.

35. Abaixo, pode ser claramente verificdvel que a empresa RIZZO COMERCIO E SERVICOS
MOBILIARIOS URBANO LTDA — CNPJ: 03.836.130/0001-57 estd impedida de contratar com

o Poder Publico:
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RIZZO COMERCIO E SERVIGO MOBILIARIO URBANO LTDA - CNPJ: 03.836.130/0001-57

/ A Improbidade Administrativa e Inelegibilidade

Certidao Positiva

Certifico que nesta data (24/08/2023 as 11:42) CONSTA no Cadastro Nacional de
Condenacdes Civeis por Ato de Improbidade Administrativa e Inelegibilidade,
quanto ao CNPJ n° 03.836.130/0001-57 os seguintes registros de condenacao

com sancdao ativa:

Nome: RIZZO COMERCIO E SERVI¢O MOBILIaRIO URBANO LTDA
CNPJ: 03.836.130/0001-57

Tribunal: Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Paulo
Foro / Comarca: SALESOPOLIS

Orgio judiciario: VARA UNICA DE SALESOPOLIS

Processo n®: 00000647620128260523

Data do transito em julgade no 1° Grau |18/09/2019

As condenagdes foram cumpridas: NAO

36. Abaixo, pode ser claramente verificavel que a empresa Rizzo Parking And Mobility — CNPJ:

24.940.805/0001-83 NAO estd impedida de contratar com o Poder Publico:

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A - CNPJ: 24.940.805/0001-83

, Improbidade Administrativa e Inelegibilidade

Certidao Negativa

Certifico que nesta data (24/08/2023 as 11:41) NAO CONSTA no Cadastro
Nacional de Condenacgdes Civeis por Ato de Improbidade Administrativa e
Inelegibilidade registros de condenacé@o com transito em julgado ou sancéo ativa

quanto ao CNPJ n°® 24.940.805/0001-83.

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
Rua Humaita, n* 371, sala 03 - Centro Indalatuba/SP CEP: 13.330-645

Central de Atendimento
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37. Vale esclarecer ainda que a Lei 14.230/21 modificou a lei de improbidade administrativa e

passou a estabelecer de forma clara que:

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
Rua Humaita, n* 371, sala 03 - Centro Indalatuba/SP CEP: 13.330-645

Central de Atendimento

Art. 12. Independentemente do ressarcimento integral do dano
patrimonial, se efetivo, e das sangdes penais comuns e de
responsabilidade, civis e administrativas previstas na legislacao
especifica, estda o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as
seguintes cominacdes, que podem ser aplicadas isolada ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

(Redacdo dada pela Lei n? 14.230, de 2021)
(...)

§ 42 Em cardter excepcional e por motivos relevantes devidamente
justificados, a sancdo de proibicdao de contratacdo com o poder publico
pode extrapolar o ente publico lesado pelo ato de improbidade,
observados os impactos econdmicos e sociais das san¢des, de forma a
preservar a funcdo social da pessoa juridica, conforme disposto no § 32
deste artigo. (Incluido pela Lei n2 14.230, de 2021)

(...)

§ 82 A sancdo de proibicdo de contratacdo com o poder publico devera
constar do Cadastro Nacional de Empresas Inidoneas e Suspensas (CEIS)
de que trata a Lei n2 12.846, de 12 de agosto de 2013, observadas as
limitagGes territoriais contidas em decisao judicial, conforme disposto

no § 42 deste artigo. (Incluido pela Lei n© 14.230, de 2021).

F: 0800 672 7260 - atendimento@rizzoparking.com.br - www.rizzoparking com. br
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CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

Certiddo negativa correcional (CGU-PJ, CEIS, CNEP & CEPIM)

Consultado: RIZZ0 PARKING AND MOBILITY S/A

CPE/CNEI: 14.940.805/0001-83

Certifica-se (Ipest-sonsabiaaaemandnstros CGU-FPI, CEIS, CNEP e CEPIM mantidos pela Cotregedoria-
Geral da Uniid, NAO CONSTAM rpgistros de penalidades vigentes relativas ac CNPI/CPF consultada.

Destaca-se que, nos termos da legislagde vigente, os referidos cadastres consolidam infarmagdes prestadas peles entes
piiblicos, de todos es Poderes e esferas de governo.

O Sistemag COGU-PT consolida o5 dados sebre o andamento dos processes adminisiranves de responsabilizagio de enves
privades ne Poder Executivo Federal

O Cadasere Nacional de Empresas Inidoneas ¢ Suspensas (CEIS) apresenta a relagdo de empresas e pessoas fisicas que
safreram sangdes gue implicaram a restrigde de parficipar de licitagdes ou de celebrar confrates com a Administragio
Puiblica

0 Cadesre Nocional de Fwmpresas Punidas (CNEP) apresenta a relagio de empresas gue sofreram qualguer das punigdes
previstas ng Lei n® 12.846/2013 (Lei Anficorrupgde).

@ Cadasere de Enndades Privadas sem Fins Lucranvos Impedidas (CEPIM) apresenta a relagie de entidades privadas sem

fins lucratives gue estdo impedidas de celebrar noves comvénios, contrates de repasse ou fermos de parceria com a
Adminiseraggo Publica Federal, em funcio de iregulanidades nio resohadas em convénios, contraios de repasse ou termos
de parceria_firmados anteriormente.

Certiddo enutida as 15:31:11 do dia 24/08/2023 | com validade até o dia 23/09/2023.

Link para consulta da venificagdo da certiddo hitps://certidoes. con. sov. br/

Codigo de controle da certidio: 2Eme6zu2 YOV euTtyFipT

Qualguer rasura ou emenda invalidara este documento.

38. Destarte, comprovando-se uma vez mais a idoneidade da Rizzo Parking, destaca-se acima

a consulta do Cadastro Nacional de Empresas Inidoneas e Suspensas (CEIS), em que ndo ha

gualquer registro em face da Recorrida.

39. Sendo assim, mais uma vez reforcando que diferente das mentiras contadas pela
Recorrente, a Recorrida faz questdo de apresentar o que é verdade, para melhores

esclarecimentos a esta Douta Comissao.

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
Rua Humaita, n* 371, sala 03 - Centro Indalatuba/SP CEP: 13.330-645

Central de Atendimento
F: 0800 672 7250 - atendimento@rizzoparking.com.br - www.rizzoparking com. br




Q)

P

RIZZOPARK

DA DIFERENCA ENTRE REPRESENTANTE LEGAL E ADVOGADO

40. Neste tdpico, sera bem demonstrado mais uma vez o Desespero e Despreparo da
Recorrente, agora, questionando sobre a Sécia da Recorrida, ter atuado como Advogada

da empresa Rizzo S/A.

41. Abaixo apresentamos o tdpico em que a Recorrente informa que as empresas sdo

representadas pela Dra. Roberta Borges Perez Boaventura:

“(...) atuam em conjunto e representadas por sua DIRETORA, SOCIA E
ADVOGADA, Dra. Roberta Borges Perez Boaventura:”

42. Neste ponto, destacamos que, deveria a Recorrente possuir o minimo de conhecimento
sobre os fatos que alega, pois, conforme entendimento da 12 turma de Etica do TED da
OAB/SP, ndo existe dbice alguma, o sdcio, que é advogado, postular ou defender em juizo

os interesses da sociedade, no presente caso, se advogado para uma ou mais empresas:

EXERCICIO PROFISSIONAL - ADVOGADO E SOCIO DE SOCIEDADE
EMPRESARIA - POSSIBILIDADE - REGULARIDADE DA OUTORGA DO
MANDATO - HONORARIOS ADVOCATICIOS. N3o ha qualquer
impedimento ético do sécio, que é advogado, postular ou defender em
juizo os interesses da sociedade. O que deve ser observado é a questao
de direito material consistente na regularidade do mandato que lhe for
outorgado. Se o contrato social permitir que a outorga da procuragao
possa ser feita apenas com a assinatura do sécio advogado, tudo estara
perfeito. Se estabelecer que a outorga do mandato deva ser feita com a
assinatura conjunta de dois ou mais socios, e os demais recusarem a
assinatura, ai entdo havera um dbice legal para o sécio advogado postular
ou defender em juizo os interesses da sociedade. O advogado pode

postular em juizo sem mandato, para evitar preclusdo, decadéncia ou

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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prescricdo, ou para praticar ato considerado urgente, devendo no prazo
de 15 dias, regularizar a representagao ou nomear outro advogado, se a
procuracdo lhe for negada. (artigos 104 e § 12 do CPC e 52 § 12 do EOAB).
Regular o mandato, faz jus o advogado sdcio aos honordrios contratuais
(artigo 222 do EOAB), avengados com base nos principios da modicidade
e da moderagdo previstos no artigo 362 e seus incisos do CED, a aos da
sucumbéncia. Recomenda-se que o0s honorarios contratuais sejam
estipulados por escrito (artigo 352 do CEC). Proc. E-5.114/2018 - v.u., em
20/09/2018, do parecer e ementa do Rel. Dr. LUIZ ANTONIO GAMBELLI,
Rev. Dr. ZANON DE PAULA BARROS - Presidente Dr. PEDRO PAULO
WENDEL GASPARINI.

43. Desta forma, nobres senhores (a), qual a minima relevancia se a sdcia da Recorrida é

advogada e representa outra empresa?

44. SERIA O MESMO QUE FALAR QUE, SE UM SOCIO DE UMA EMPRESA FOR ADVOGADO, E,
EM SEU EXERCICIO DE PROFISSAO, ADVOGAR PARA QUALQUER OUTRA EMPRESA,
RESTARA ENTAO GRUPO ECONOMICO?

45. SERIA O MESMO QUE DIZER QUE UM SOCIO NAO PODE SER ADVOGADO OU UM
ADVOGADO NAO PODE SER SOCIO - RIDICULOS SAO 0S ARGUMENTOS TRAZIDOS PELA
RECORRENTE.

46. Abaixo temos a procuracgado juntada pela Recorrida, onde nesta, informa que a Dra. Roberta
Borges Perez Boaventura, é representante legal pela empresa Rizzo Parking And Mobility

S/A (Recorrida).

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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PRKUCUKACAQ

Pelo presente instrumento particular, RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n® 24.940.805/0001-83, com sede
na Rua das Orquideas, n.” 737, 3." andar, sala 309, bairro Jardim Pompéia, Indaiatuba /SP,
CEP: 13345-040, por sud representante legal ROBERTA BORGES  PEREZ
BOAVENTURA, portadora da cédula de identidade RG n® 40.247.590-2 e inscrita no
CPF/MF sob o n° 406.067.388-94, neste ato nomeia e constitui como seus procuradores
Gabriel Grubba Lopes, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/SP sob o n.® 270.869,
gabriel@mgfa.com br, Marina Sprangim Mac Dowell, brasileira, advogada, inscrita na
OAB/SP sob o n.” 368.490, marina@mgfa.combr, Julia Neves Perazzolo, brasileira,
ESTACORAMENT S5 250

OROTATIVO ROTATVO

- LIDAZZSAINA000T 14
LTDA2254071600 et

ons 164615 ST00

47. Abaixo temos o substabelecimento juntado pela Recorrida, onde nesta, informa que a Dra.
Roberta Borges Perez Boaventura, é advogada, ou seja, lhe foi conferido poderes na pessoa
de Advogada, para as empresas Rizzo S.A, Rizzo Propaganda S/A, Rizzo Net S/A e Rizzo
Parking And Mobility S/A (Recorrida).

SUBSTABELECIMENTO

GABRIEL GRUBBA LOPES, brasileiro, solteiro, advogado inscrito na OAB/SP sob

o n', 270869, substabelece sem reserva de poderes na pessoa da advogada

TA BORGES PEREZ BOAVENTURA, inscrita na OAB/SP n® 391.383, o~
poderes que lhe foram conferidos e aos demais membros de Mammana Grubba

Sacilotto Braga por

nos autos da agdo movida por

MUNICIPIO DE SALESOPOLIS, autuada sob o n.” 2060943-17.2021 8.26.0000, em

tramite perante a 2* Camara de Direito Pablico do Tribunal de Justica de Sao Paulo.

Sao Paulo, (9 de agosto de 2021.

Gabr u./-{{/ Ln;\::

QAB/SP 2/0.869
8
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48. Ou seja, o que demonstra é que, além das alegac¢des infundadas trazidas pela Recorrente,

esta, SEQUER SABE A DIFERENCA ENTRE REPRESENTANTE LEGAL E ADVOGADO, OU SE

SABE, TENTA MAIS UMA VEZ LUDIBRIAR ESTA DOUTA COMISSAO.

49. Somente para esclarecer a Recorrente, porque claramente sequer sabe o que esta

alegando em seu Recurso, trazemos o real significado de Representante Legal:

REPRESENTANTE LEGAL, COMO O PROPRIO NOME SUGERE, E A PESSOA INDICADA NO

CONTRATO OU NO ESTATUTO SOCIAL DE UMA EMPRESA COMO AQUELE QUE VAI REPRESENTA-

LA NOS VARIOS ATOS JURIDICOS DURANTE O FUNCIONAMENTO DELA.

50. Emrelagdo afuncgao de advogado, este ndo é Representante Legal, e sim Responsavel Legal,
o qual passamos a esclarecer e, também, ENSINAR a Recorrente, o real significado de cada

qual:

RESPONSAVEL LEGAL TEM PODERES MAIS LIMITADOS, POIS SE LIMITA AO QUE FOl OUTORGADO
NA PROCURACAO, DURANTE O PRAZO DE VALIDADE ESTABELECIDO NELA.

51. Em resumo temos:

e REPRESENTANTE LEGAL: INDICADA NO CONTRATO OU NO ESTATUTO SOCIAL DE

UMA EMPRESA;

e ADVOGADO (RESPONSAVEL LEGAL): OUTORGADO NA PROCURACAO.

52. Porventura hoje, a Dra. Roberta Borges Perez Boaventura consta indicada no contrato ou

estatuto social da empresa Rizzo S/A?

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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53. Apenas finalizando este tépico com as alegacdes infundadas e contradi¢es trazidas pela
Recorrente, temos:
Print apresentado pela prépria Recorrente onde demonstra que a Dra. Roberta Borges Perez

Boaventura é ADVOGADA (RESPONSAVEL LEGAL):

PREFEITURA MUNICIPAL DE SALESOPOLIS
Procdor: Femando de Campos Cortelli

Roberto Kimura
Advogado: Erick Domaraschi Aratjo
Advogado: Thiago de Sousa Santos

Rizzo Comércio e Servigo Mobilidrio Urbano Ltda

Advogada: Roberta Borges Perez Boaventura
I -~ -

Advogaca: Marina Sprangim Mac Dowell

Advogaca: Julia Neves Perazzolo

Advogade: Elder de Faria Braga

Advogado: Gabriel Grubba Lopes

54. Abaixo temos outra contradicdo trazida pela Recorrente:

“(...) foi quem assinou as Declaragées apresentadas pela Licitante RIZZO

PARKING no Processo Licitatorio em testilha:”

55. OBIVIO que a Dra. Roberta Borges Perez Boaventura, por ser Representante Legal da
empresa Rizzo Parking, assinou a Declaracdo no processo Licitatorio. Neste caso, qual o

fundamento plausivel para a Recorrente trazer este ponto?

56. Mais uma vez senhores (a), alegacoes infundadas, documentacdo apresentada que ndo faz
sentido algum sobre o que alega, faz uma confusao enorme sobre a diferenciacdo entre

Representante Legal e Responsavel Legal, enfim, ndo prospera praticamente nada do traz

a Recorrente em seu Recurso.

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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DA FALSA ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO DA CLAUSULA 4.3.2 “D’”” DO ATO
CONVOCATORIO

57. Neste topico, de forma bem sucinta, pois ndo se faz necessario repetir exaustivamente
assuntos ja tratados (como fez a Recorrente), esta, informa que a Recorrida descumpriu o

subitem 4.3.2, “d’”’ do ato convocatorio:

“Porquanto, Requer seja declarada a INABILITACAO da empresa RIZZO
PARKING AND MOBILITY S/A, ante o descumprimento do subitem 4.3.2,

“d”, do ato convocatorio.”

4.3.2 - Além das vedagdes estabelecidas pelo artigo 9° da Lei n° 8.666/1993, HaGNSerE

a - Empresas estrangeiras que nao funcionem no Pais.

b - Empresas suspensas temporariamente para licitar e impedidas de contratar com esta
Administracdo nos termos do inciso Il do artigo 87 da Lei n° 8.666/1993 e alteragbes.

¢ - Empresas impedidas de licitar e contratar nos termos do art. 7° da Lei n® 10.520/2002.

AR oy oA R4 0Ga
r nos termos do art, 10° 1571 0GH

blico e ndo reabilitadas (art. 87, IV da Lei n°

e - Empresas declaradas inidoneas pelo Poder Pu
8.666/1993).

f - Entidades sem fins lucrativos qualificadas ou ndo como Organizagdes Sociais ou OSCIPS.
g - Cooperativas, nos termos da Sumula 281 do TCU, Lei n® 8.666/1993, art. 3° §1° inciso |.

58. Como ja bem demonstrado em Certiddo Negativa de Improbidade Administrativa, a

Recorrida ndo estd impedida de licitar:

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
Rua Humaita, n* 371, sala 03 - Centro Indalatuba/SP CEP: 13.330-645
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Improbidade Administrativa e Inelegibilidade
Certidao Negativa

Certifico que nesta data (24/08/2023 as 11:41) NAO CONSTA no Cadastro
Nacional de Condenacdes Civeis por Ato de Improbidade Administrativa e
Inelegibilidade registros de condenacdo com transito em julgado ou sancéao ativa

quanto ao CNPJ n° 24.940.805/0001-83.

59. Sendo assim, notoriamente estd comprovado de que a Recorrida ndo possui impedimento
para licitar, de tal forma que indaga a Recorrida, se esta ndo estd impedida para tal, qual o

descumprimento da cldusula 4.3.2 “d”’?

60. Outra vez, temos alegacGes infundadas trazidas pela Recorrente, onde fica claro que nao

possui fundamento qualquer o que esta trouxe em seu Recurso.

CONTRATOS FIRMADOS DA EMPRESA RIZZO PARKING

61. Senhores (a), como forma de comprovacdo da empresa (Recorrida), ja foi apresentada
nesta Contrarrazdes a certiddo do Conselho Nacional de Justica, emitida na presente data,
em que se constata de maneira clara a idoneidade da empresa Rizzo Parking And Mobility

S/A.

62. Além disso, ressaltamos que a Recorrida, nos ultimos 12 (doze) meses, firmou contratos
publicos, notadamente com os Municipios de Chapecd e Floriandpolis, neste sentido junta

destaque do Contrato e Parecer Juridico, conforme a seguir:

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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ESTADO DE SANTA CATARINA
MUNICTFIO DE CHAPECO

CONTRATO N.? 442/2022

O MUNICiP1IO DE CHAPECO, Estado de Santa Catarina, inscrito no CNPJ/MF
sob n® 83.021.808/0001-82, através de sua SECRETARIA DE DEFESA DO
CIDADAO E MOBILIDADE - SEDEMOB, com sede a Avenida Getilio Vargas,
957 3, Centro, neste ato representado por seu Diretor, Sr. CLOVIS ARI LEUZE,
inscrto no CPF sob o n® 655956 539-49, doravante denominado MUNICIPIO e
a empresa RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A, com sede na Rua Humaita,
371, centro, na cidade de Indaiatuba, Estado de 530 Paulo, inscrita no CNPJ/MF
sob n® 24 940805/0001-83, neste ato representada pela Sra. ROBERTA
BORGES PEREZ BOAVENTURA, inscrita no CPF sob n® 406.067.388-94,
doravante denominada AUTORIZADA, em decoméncia da Dispensa de
Licitagdo 38772022, mediante a sujeicdo mitua as normas constantes da Lei n®
8.666/93 e legislacio pertinente, e as seguintes clausulas contratuais:

CLAUSULA PRIMEIRA - DO OBJETO

1.1. Contratacio emergencial de empresa para realizar os serviges de operac3o
e apoio na fiscalizacdo do estacionamento rotativo nas wias publicas do
Municipio de Chapecd, compreendendo:

a) Gestio das vagas de estacionamento rotative em vias, areas e logradouros
publicos do Municipio de Chapecd, pelo sistema de estacionamento rotativo
page denominade “Estacionamento  Rotative”, incluinde a implantacio,
operacido, controle e manutencio do sistema;

b) Operacio e controle da utilizacio e pagamento pelo uso das vagas de
estacionamento rotativo;

1a00FC2-2084-8F02-A8C 4 0 informa o eddgo DFG2A084-9F02-A 804

| LEUZE

Assim, salvo melhor juizo, entendo que nenhum obice ha para
contratacdo da empresa Rizzo Parking Mobility 5/A, estando, ela, sem qualquer restricio
junto aos cadastros de inadimplentes e, ndo sendo ela a empresa cuja proibicdo fol
imputada no processo judicial ja referido, ndo é dado & Administracdo Municipal de

Chapeco aplicar penalidade a referida empresa a revelia do devido processo legal.
. Assinado de forma
E o parecer. JAURO digital por JAURQ
SAB|NO VON SABING VON

GEHLEM:921304450

GEHLEN:921 o4

Dados: 2022.09.01
30445004 ‘IS:SZ:SM -03'00"

Jauro S. Von Gehlen

Procurador-Geral do Municipio
OAB/SC n? 20.098/B
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CONTRATO N° 178/SMMPU/2020

TERMO DE CONTRATO QUE ENTRE Si CELEBRAM O
MUNICIPIO DE FLORIANOPOLIS, POR INTERMEDIO DA
SECRETARIA MUNICIPAL DE MOBILIDADE E
PLANEJAMENTO URBANOE A EMPRESA RIZZO
PARKING AND MOBILITY S/A.

O Municipio de Florianépolis, por intermédio da SECRETARIA MUNICIPAL DE MOBILIDADE E
PLANEJAMENTO URBANO inscrita no CNPJ sob o n® 82.892.282/0018-91, com sede na Rua Felipe
Schmidt, n® 1320,8° andar, Centro, Florian6polis/SC, doravante denominada CONTRATANTE, neste ato
representado pelo Secretario o Sr. Michel de Andrado Mittmann, inscrito no CPF sob n°® 811.625.029-91,
e a empresa RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A, inscrita no CNPJ sob o n® 24.940.805/0001-83,
com sede a Rua Das Orquideas, n°® 737, andar 3 sala 309, Bairro Jardim Pompéia, Indaiatuba/SP,
doravante denominada CONTRATADA, neste ato representada pelo Sr. Thiago Ferreira Balbino,
inscrito no CPF sob n°® 357.681.958-40,resolvem firmar o presente Contrato, decorrente do Processo de
Licitagdo de Dispensa de Licitagdo n® 100/SMA/DSLC/2020, homologado em 06/03/2020, mediante
sujeigdo mutua as normas constantes da Lei n°® 8.666/93 e alteragdes posteriores, aos documentos que
instruiram o procedimento de dispensa de licitagdo, especialmente a proposta e as seguintes clausulas
contratuais:

CLAUSULA PRIMEIRA - DO OBJETO
Contratacdo de empresa especializada para prestacdo de servigo emergencial para estacionamento
rotativo publico no Municipio de Florianépolis.

63. Insta destacar a Concorréncia Publica n2. 05/2022 de Laguna/SC, onde a Recorrida foi

classificada no certame:

Da andlise das informagGes e documentos acostados nos autos, extrai-se, resumidamente, que
o edital ndo previu a possibilidade de aproveitamento de situagdes favordveis ou ndo
constituidas por outras empresas de quadro societdrio semelhante e, conforme fls. 643 e fls.
694/695, inexistem fatos impeditivos para que possam ensejar a desclassificacio da empresa
RIZZO PARKING AND MOBILITY S.A. no presente certame.

64. Conforme verificado acima, fica claro que a Recorrida ndo possui dbice quanto a contratar

com o Poder Publico, visto que, possui diversos contratos ativos com Municipalidades.

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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DAS ALEGAGOES QUANTO A DECISOES JUDICIAIS SOBRE A INABILITAGAO DA
RECORRIDA

65. A Recorrente, ndo possuindo argumentos plausiveis em momento algum, adentrou

também no mérito quanto a Mandados de Seguranga Impetrados pela prépria Recorrida.

66. Porém, esta omite que, além de adentrar ao mérito quanto a Inabilitacdo, os motivos para
a impugnacao dos editais em questdo, referem-se a possiveis ilegalidades constantes em
cldusulas dos referidos editais, portanto, ndo faz jus a atitude da Recorrente em querer
frisar quanto as Decisdes de Inabilitacdes, ESTAS QUE NAO ESTAO FINALIZADAS,
ENCONTRAM-SE EM FASE DE RECURSO.

67. Desta forma, por entendermos que a Recorrente ndo possui conhecimento sobre

demandas Juridicas, passamos a ENSINA-LA como funciona um processo judicial:

68. Apos finalizado um processo judicial em primeira instancia, poderd ambas as partes,
recorrerem a 2° instancia (chamados Desembargadores), os quais entdo irdo julgar
novamente o processo, e mesmo assim, caso ocorra alguma violacdo a lei, poderd ambas
as partes adentrar com o chamado Recurso Especial (considerado 3° instancia) e assim por

diante.

69. Sem mais adentar afundo nesta questdo, pois, o intuito aqui ndo é ensinar a Recorrente
como atuar no ordenamento Juridico, mas sim, demonstrar que seus fundamentos nao
merecem acolhimento, passamos a apresentar:

70. Demandas apresentadas pela Recorrente (ndo estdo finalizadas, portanto suas alegac¢des

devem ser afastadas).

MUNICIPIO DE RIO GRANDE DA SERRA

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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Central de Atendimento
F: 0800 672 7260 - atendimento@rizzoparking.com.br - www.rizzoparking com.br
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1000678-14.2023.8.26.0512

Mandado de Sequranga Civel LicitagGes Foro de Ric Grande wvara Unica HEITOR MOREIRA DE OLIVEIRA

da Serra

TES DO PROC

mptte Rizzo Parking And Mability 5/A
Advogadeo: Samuelso Barcaro deos Santos

PREFEITURA MUMICIPAL DE RIO GRANDE DA SERRA

2171403-03.2023.8.26.0000

Agravo de Instrumento DIREITO ADMIMISTRATIVO E OUTRAS Direito Publico
MATERIAS DE DIREITO PUBLICO-Licitagdes

# Camara de Direito Plblico Civel

APENSOS / VINCULADOS

Nao ha processos apensos ou vinculados para este processo.

1000678-14.2023.8.26.0512 Foro de Rio Grande da Serra Vara Unica Heitor Moreira de Oliveira

MUNICIPIO DE ARARAS

Mandzado de Sequranga Civel Licitagdes Foro de Araras 12 Vara Civel

~
L

mptte Rizzo Parking And Mobility S/A
Advogado: Samuelso Barcaro dos Santos

Prefeitura Municipal de Araras

MUNICIPIO DE DRACENA
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2169167-78.2023.8.26.0000

Agravo de Instrumento DIREITC ADMINISTRATIVO E QUTRAS Direito Publico 72 Camara de Direito Publico Civel
MATERIAS DE DIREITO PUBLICO-Licitagdes

1002289-64.2025.8.26.0168 Foro de Dracena 3% Vara Aline Sugahara Bertaco

MUNICIPIO DE ARARAQUARA

1000697-87.2023.8.26.0037

Mandado de Seguranga Civel Habilitagio / Registro Cadastral Foro de Araraquara 1° \ara da Fazenda

- s Guilherme Stamillo Santarelli
/ Julgamento / Homologagdo Plblica

Zuliani

PARTES DO PROCESSD

Tptis Primeira Estacionamentos Ltda - Sistema Estapar
Advogado: Luiz Felipe Hadlich Miguel

Pres. Subcomissdo de Comissdo de Licitagdes

Rizzo Parking And Mobility 5/A
Advogadeo: Samuelso Barcaro dos Santos

Municipio de Araraguara

71. Desta forma, como tudo que ja foi dito pela Recorrente, estes argumentos também nao

merecem prosperar, pois, como bem mencionados acima, os processos estao sub judice.

DAS FALSAS ALEGACOES — CRIME COMETIDO

72. A Recorrente, apresenta INVERDADES e esta, devera ser responsabilizada por seus atos.
Desta forma, a Recorrida, informa que através de sua CEQ, realizou denuncia junto ao

Ministério Publico e Queixa Crime.

e Denuncia Ministério Publico: 0269.0000973/2023
e (Queixa Crime: 1001981-89.2023.8.26.0180
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73. Quanto a tudo que alegado pela Recorrente, ndo passam de difamacgdes, a qual, esta

prevista no artigo 139 do Cdédigo Penal:

Art. 139 - Difamar alguém, imputando-lhe fato ofensivo a sua reputacao:

Pena - detencdo, de trés meses a um ano, e multa.

74. Ainda hoje, muitas pessoas e empresas pensam que vivem em uma terra sem Lei, e por
isso, falam o que querem, como bem entendem sobre pessoas fisicas e juridicas. Muitos
descontentes e por vezes sem razao alguma, fazem uso de manifesta¢des (Como o referido
Recurso apresentado pela Recorrente) para destilar todo o édio contra uma empresa,

pessoa juridica de Direito Privado.

75. Ali, langam seus impropérios, xingamentos, sentem-se como soberanos ao difamar a
empresa, (como tenta a Recorrente fazer ao alegar que a Recorrido estd impedida de

contratar com o Poder Publico).

76. Pensaa Recorrente que, empresa é impessoal, e por isso podem dizer o que quiserem, sem
se importarem com os fatos, menos ainda com as palavras utilizadas e acusac¢des

infundadas.

77. Porém, enganada estd a Recorrente com suas a¢des ante o Recurso apresentado. Pois, a
empresa pode sim ser vitima de crime contra a honra, posto que a empresa tem uma
reputacdo a zelar, e quem o comete esse delito respondera na justica criminal, como se

estivesse praticando crime com a pessoa natural, ou fisica.

78. De acordo com o codigo penal brasileiro, imputar fato ofensivo a honra, ou reputacdo, é o

crime de difamacao.

79. A doutrina exige consensualmente para a caracterizacdo do crime de difamacado que o

agente tenha que agir, além de com o dolo de dano (vontade consciente de difamar o

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
Rua Humaita, n* 371, sala 03 - Centro Indalatuba/SP CEP: 13.330-645
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ofendido imputando-lhe a prética de fato desonroso), também com o animus difamandi ao

praticar a conduta (intengdo de ofender, vontade de denegrir, o desejo de atingir a honra).

80. Ao fazerisso, a Recorrente, tenta desonrar a Recorrida através de seus impropérios, e uma

vez que isso foi propagado, trara prejuizo a empresa (Recorrida), bem como satisfagao a

vinganga do descontente.

81. Neste entendimento, temos o que trouxeram os tribunais:

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A

RECURSO INOMINADO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DIFAMACAO DE PESSOA JURIDICA EM REDE SOCIAL. DANO MORAL
CARACTERIZADO. VIOLACAO A HONRA OBJETIVA. DEVER DE INDENIZAR.
QUANTUM INDENIZATORIO. MINORAGCAO DEVIDA. INOBSERVANCIA
DOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
ADEQUACAO  NECESSARIA.  RESPONSABILIDADE  CIVIL. AGAO
INDENIZATORIA. DIFAMACAO DE INSTITUICAO DE ENSINO INFANTIL
ATRAVES DE PUBLICACAO EM REDE SOCIAL (FACEBOOK), COM GRANDE
REPERCUSSAO. PESSOA JURIDICA ATINGIDA EM SUA HONRA OBJETIVA.
DANQOS MORAIS OCORRENTES. Hipdtese em que a parte autora busca o
ressarcimento pelos danos morais sofridos em face da publicacado feita
pela ré na rede social denominada Facebook, a qual possuia cunho
sensacionalista e difamatdrio. Em que pese a falha no servico prestado
pela escola tenha sido confirmada, a excecdo da verdade ndo afasta a
ilicitude da conduta da ré, a qual se revelou difamatéria, pois abalou a
imagem da escola. Para ser caracterizado o dano moral, na forma da
Suimula 227 do STJ, é preciso que haja prova de que o ilicito tenha
atingido a honra objetiva da pessoa juridica, o que se verificou no caso.
[...]. (Apelagdo Civel N2 70070164579, Décima Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Tulio de Oliveira Martins, Julgado em
06/07/2017). (TJ-SC - RI: 03013643520158240075 Tubardo 0301364-
35.2015.8.24.0075, Relator: Ana Lia Moura Lisboa Carneiro, Data de
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Julgamento: 03/10/2017, Quarta Turma de Recursos - Criciima)

(Grifo nosso).

82. Parte dos autores admite que a pessoa Juridica pode ser vitima de difamacdo. Na
jurisprudéncia, ja se entendeu que a pessoa juridica ndo pode ser vitima de crime de calunia
(STF, RHC 64.860, DJU de 30 de abril de 1987, pag. 7650), mas pode sé-lo do delito de
difamacdo (STF, RTJ 113/88, dentre outras decisdes).

83. Ja se entendeu que a pessoa juridica pode ser vitima de injaria (TACrAP, RT 776/609) e de
difamacdo (TRF da 12 Regido, Ap. 1.011, DJU de 30 de abril de 1990, pag. 82.226). Assim se
entendeu que a pessoa juridica ndo pode ser vitima de injdria ou de calinia, mas sim de

difamacdo (RT 631/317).

84. Desta forma, claramente a conduta da Recorrente demonstra o carater difamatéria, pois,

apenas trouxe inverdades.

DA RECORRENTE

85. Senhores (a), aqui, destacamos que, diferente da Recorrente, a Recorrida possui mais de
30 anos de experiéncia, sendo concessionaria em mais de 9 (nove cidades), sendo a

empresa Vencedora de PMIs como Brasilia, Jodo Pessoa e Floriandpolis.

86. Vale destacar também que a Recorrida possui um capital social de mais de RS 5.000.000,00

(Cinco milhdes de reais) e bens em mais de RS 50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais).

RIZZO PARKING AND MOBILITY S/A
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CNPJ: 24.940.805/0001-83
NOME RIZZ0 PARKING AND MOBILITY S/A
EMPRESARIAL:
CAPITAL R$5.176.827,00 (Cinco milhdes, cento e setenta e seis mil e
SOCIAL: oitocentos e vinte e sete reais)

87. Ressaltando que a Recorrente, possui um capital de apenas RS 1.000.000,00 (Um milhdo

de reais).
CNPJ: 22.540.716/0001-14
NOME ONE PARK ESTACIONAMENTO ROTATIVO LTDA
EMPRESARIAL:
CAPITAL R$1.000.000,00 (Hum milhdo de reais)
SOCIAL:

88. Nobres Senhores (a), infelizmente ha empresas aventureiras, como a prépria Recorrente,
gue desmerecem os servicos de empresas integras, empresas idéneas, experientes no

ramo, e passam a praticar condutas que sao um desfavor a sociedade.

89. Destacamos que a Recorrente ndo é Concessiondria de estacionamento rotativo, ndo
possui nem WEB SITE, nem informac@es online, sendo que, a Recorrente apenas iniciou a

atividade de estacionamento em 2023, conforme podera ser verificado na JUCESP:

NUM.DOC: 095.758/23-9  SESSAO: 25/04/2023

CAPITAL DA SEDE ALTERADO PARA § 500.000,00 (QUINHENTOS MIL REAIS).

ﬁ\LTEF{AQﬁO DO NOME EMPRESARIAL PARA ONE PARK ESTACIONAMENTO ROTATIVG LTDA., DATADA DE: 18/04/2023.

ADMITIDO THAIMA DA CUNHA ANDRADE, MACIONALIDADE BRASILEIRA, RACA/COR: BRANCA, CPF: 454 698 708-04, RG/RNE:
49306676-7 - SP, RESIDENTE A RUA EGIDIO MALLIS, 85, PARQUE GUAINCO, MOGI-GUACU - SP, CEP 13844-275, NA SITUA(;»&O

90. Comrelacdo ao histérico da Recorrente, adentramos também quanto ao contrato firmando

com a Municipalidade de Garga/SP, onde esta apresentou atestado e entdo fora realizado
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por DISPENSA DE LICITACAO, ou seja, ndo teve competicdo, sendo que é apenas o
fornecimento de software. Na época, a empresa pertencia ao Sr. Ricardo, sendo que este

assinou o contrato no referido momento.

91. Frisamos também que fora realizado uma Denuncia junto ao Ministério Publico referente
ao contrato e seu atestado, solicitando que este realize diligéncias a fim de averiguar a
veracidade do mesmo, pois, fora constatado parentesco entre o antigo sdcio da Recorrente

e a pessoa responsavel pela Prefeitura do Municipio de Garga/SP.

DO PEDIDO

92. Diante do exposto, requer o recebimento da presente Contrarrazdes onde pode ser
comprovado que ndo passam de falacias o que alegado no Recurso apresentado pela

Recorrente.

93. Seja mantida a Habilitacdo da Recorrida, tendo em vista que ndo assiste razdo ou
fundamento o que trouxe a Recorrente em seu Recurso, além de, como bem esclarecido
nesta Contrarrazdes, ndo existem débices em face da Recorrida, quanto a contratar com o

Poder Publico.

94. Requer ainda que, caso ndo seja reconsiderada a decisdo ora guerreada, sejam enviadas as
presentes contrarrazdes a apreciacao da autoridade hierarquicamente superior, para os

fins de direito, conforme prevé o paragrafo 42. do art. 109 da Lei 8.666/93.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Indaiatuba/SP, 30 de agosto de 2023.

SAMUELSO Assinado de forma

digital por SAMUELSO
BARCARO DOS §dra por SAY

SANTOS SANTOS

Samuelso Barcaro dos Santos
OAB/SP n2. 312.082
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